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VERBALE DI GARA N. 4
Procedura negoziata ai sensi dell'art. 50, comma 1 del Decreto Legislativo n. 36 del 2023

Valutazione Offerta Tecnica

SEDUTA RISERVATA
Oggetto COMUNE DI BUSSOLENO - INTERVENTO DI SISTEMAZIONE IDRAULICA
DEL RIO PISSAGLIO
CIG B23CCE3C34
CuP B72B22001090001
Importo di gara €484.136,70

Scelta del contraente | Procedura Negoziata con almeno 5 inviti

Struttura proponente | Area Tecnico Manutentiva Comune di Bussoleno

Modalita TELEMATICA

PREMESSO

Che, con verbale n. 1 del 17.07.2024, il Rup di gara in oggetto Dott.ssa Emanuela Ronca, assistito dal Geom. Paola
Durbiano, ha proceduto alla disamina della documentazione amministrativa contenuta nella busta "A" al fine di
verificare il possesso da parte dei concorrenti dei requisiti di ordine soggettivo ed ha ravvisato la necessita di
ricorrere al soccorso istruttorio, ai sensi dell’art. 101 del D.Lgs. 36/2023, per I'integrazione della documentazione
mancante;



che a tal fine, con nota prot. n. 3925 del 17.07.2024, i concorrenti ammessi con riserva alla gara sono stati invitati,
mediante posta elettronica certificata istituzionale ai sensi e per gli effetti della vigente normativa prevista in
materia dal CAD - Decreto Legislativo 7 marzo 2005, a presentare la documentazione mancante;

che, come risulta dal verbale n. 2 del 22/07/2024, il Rup di gara Dott.ssa Emanuela Ronca, assistito dal Geom.
Paola Durbiano, gara ha verificato la seguente situazione dei concorrenti inizialmente ammessi con riserva:

Che con successivo verbale n. 3 in data 22/07/2024, qui interamente richiamato, il Rup di gara alla presenza della
Commissione di gara collegata in streaming, in seduta pubblica, ha proceduto all'apertura delle buste contenenti
le offerte "tecniche" presentate dalle candidate ammesse, per verifircare I'integrita del contenuto;

ClO’ PREMESSO

In data 22/07/2024 alle ore 12.00, la Commissione di gara, nominata con determina del responsabile della Centrale

Unica di Committenza n. 43 del 17.07.2024, composta dall'Ing. Antonella lacovelli

(Presidente), dall’Arch.

Valentina Adamante (membro) e dall'Arch. Antonella Pognant (membro), da inizio alla seduta riservata per
proseguire nelle operazioni di gara ed in particolare per valutare la documentazione tecnica contenuta nella busta

"B" dei concorrenti, con il seguente esito:

Partecipante

Valutazione

Partecipante Dataeoradi | Protocollo Offerta
arrivo
BETTONI 4.0 SRL NON NON AMMESSA
PERVENUTA L
Motivazione: La
documentazione integrativa
richiesta non & pervenuta
| oppure & pervenuta dopo la
scadenza dei termini previsti.
SOMOTER SRL 17/07/2024 n. 3930 del AMMESSA
15:46 17/07/2024
COSTRADE S.R.L. 19/07/2024 n. 3969 del AMMESSA
16:04 19/07/2024
AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL 19/07/2024 n. 3964 del AMMESSA
\iELLICE SAS DI MONNET Daniele & Figli | 08:19 19/07/2024

"SOMOTER SRL

Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs.
36/2023, art. 65, comma 2, lett. a): imprenditori individuali,
anche artigiani, e le societa, anche cooperative

Ammessa al prosieguo

COSTRADE S.R.L.

Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs.
36/2023, art. 65, comma 2, lett. a): imprenditori individuali,
anche artigiani, e le societa, anche cooperative

Esclusa

Motivazione: Mancato raggiungimento della
soglia minima di sbarramento come da
disciplinare di gara punto 14.

' AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI
MONNET Daniele & Figli

Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs.
36/2023, art. 65, comma 2, lett. a): imprenditori individuali,
_anche artigiani, e le societd, anche cooperative

Ammessa al prosieguo

BORGIS SRL

Ammessa al prosieguo




Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs.
36/2023, art. 65, comma 2, lett. a): imprenditori individuali,
anche artigiani, e le societa, anche cooperative

CAVIT SpA Ammessa al prosieguo

Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs.
36/2023, art. 65, comma 2, lett. a): imprenditori individuali,
anche artigiani, e le societa, anche cooperative

MARIETTA Srl Esclusa

Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs. | Motivazione: Mancato raggiungimento della
36/2023, art. 65, comma 2, lett. a): imprenditori individuali, soglia minima di sbarramento come da
anche artigiani, e le societa, anche cooperative disciplinare di gara punto 14.
MASSUCCO COSTRUZIONI SRL Ammessa al prosieguo

Tipo partecipazione: Singolo operatore economico (D.Lgs.
36/2023, art. 65, comma 2, lett. a): imprenditori individuali,
anche artigiani, e le societa, anche cooperative |

Si procede al calcolo delie medie per assegnare ad ogni singola offerta il relativo punteggio.
Viste le schede dei commissari, che si uniscono in allegato, si & ottenuto il punteggio complessivo per ogni singolo
candidato, come riassunto nella tabella che segue:

—_

Concorrente Punteggio
 SOMOTER SRL 80.0
AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 38.136
MONNET Daniele & Figli
BORGIS SRL 43.607
CAVIT SpA 55.089

' MASSUCCO COSTRUZIONI SRL

35.789

Concluse le operazioni sopra riportate, acquisita la disponibilita da parte degli altri componenti, il Presidente come
gia comuicato precedentemente, dichiara di proseguire con la seduta pubblica per la valutazione dell'offerta
economica, fissata in data odierna alle ore 10,00.

Il giorno 25/07/2024 alle ore 9.30 il Presidente dichiara chiusa Ia seduta riservata.
Letto, confermato e sottoscritto.

Il Presidente
Ing. Antonella IACOVELLI

foloudll el

Il Componente
Arch. Valentina ADAMANTE

il &mponente

Arch. Antonella POGNANT

\/Ef'\




Criterio 1: criterio A.1 KNOW-HOW Punti max 5.0 7 _ _
e B N N L
COMMISSARIO 1- | _ | _
____ CONCORRENTI Somma | 3 [ D E F G Tot. | [ Coeff. | Punti
AJSOMOTER SRL 18 [ A 3 0 I =] 0 6 0 1 1 2 0 18 1,000 | 5,000
B|COSTRADE S.R.L 7 T B3 [ 0 3 0 0 2 1 1 7 0,389 | 1,944
CJAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 7 . |  [— [ 0 2 0 2 0 1 1 5 0,389 | 1,944
D|BORGIS SRL 3 ) R B [ D 3 0 0 2 0 2 3 0,167 | 0,833
E[CAVIT SpA 0 m E [} 2 0 3 0 0,000 | 0,000
F|MARIETTA Sri 7 . | _ F 0 3 1 0,389 | 1,944
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 8 | ] | 3 0 0,444 | 2222
. | Max:| 18 | | |
- L == T i 2 | o | 3 8 | _ ]
e — — — — e ! 1 ! —_— | -
— I ! S e SRS — N —_— A + E—
- COMMISSARIO 2: S [ | | |
_ e e e | R— S A N I L
CONCORRENT! Sommal ] 3 C D E F 5 Tot. Coeff. | Puntl |
A|SOMOTER SRL 14 [ A 2 0 5 [] 1 1 1 2 0 3 0 14 0,737 | 3,684
B|COSTRADE SR.L. 6 B 3 0 2 0 3 1 1 2 [ 65 0,316 | 1,579
C|AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZION] VAL PELLICE SAS DI o c 5 a 6 0 3 Q 2 0 0,000 | 0,000
D|BORGIS SRL 13 __|= D 0 2 2 0 3 0 5 0,684 | 3,421
E[CAVIT SpA 19 ] ) ] | . E 3 0 4 0 7 1,000 | 5000
FIMARIETTA sr 4 . | 3 0 2 0 0211 | 1.053
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 4 A === = 5 0 0211 | 1,053
Max: 19 | |
. ] T 0 [ | L& 1] 12 4 4 ] _
——— o 1] i
COMMISSARIO 3: QREMAMRAE | | | | Ji | _
| | T |
______CONCORRENTI Somma] ] [ D E F 5 Tot. | [ Coeff. | Punti
A|SOMOTER SRL 23 L A 4 0 5 0 4 0 1 1 4 o 5 0 23 0,958 | 4792
m_noﬂm,»om SRL 4 | 3 2 0 0 3 0 5 1 1 1 1 4 0167 | 0,833
CJAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SASDI | 1 | c 0 2 0 5 1 1 0 2 1 0,042 | 0,208
D|BORGIS SRL 10 I R T D 0 4 4 0 1 1 5 0417 | 2083
E|CAVIT SpA 24 =4 _ I E 5 0 4 0 9 1,000 | 5000
F|MARIETTA Sr 2 ! | F 0 2 0 0,083 | 0,417
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL & ;i — ] i 1 G 0 0.250 | 1,250
= = — I Max| 24 | | | ]
——— e [ ——— 1 I T T T 71 [35] 15 2 6 1 ]
i = —1 =EE===== ! =] - [ 1 I —
||||||||||w|1].l”.|||||_|__ |l +
: MEDIA DELLE VALUTAZIONI DEI COMMISSARI - PUNTEGGIO ATTRIBUITE. _ _ _ ~
[ | S — 1
— nOznomwhm_.,ﬂ: Media | Coeff. | _Puntegalo Risuitants _ _ | _ ]
A|SOMOTER SRL 18,333 | 1,000 5,000 R R | _ i “
B|COSTRADE S.R.L. 5,667 | 0,309 1,546 _ .
C|AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI | 2.667 | 0,145 0,727 — ) _ =
D|BORGIS SRL 8,667 | 0,473 2,364 | il | | |
E[CAVIT SpA 14,333 | 0.782 3,909 . . _ _
F|MARIETTA Sr 4,333 | 0,236 1,182 == .
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 6,000 | 0,327 1,638 | ] -
_ I Max:| 18,333 _ _ m _ [




Brio 2: criterio A.2 organizzazione del cantiere - pianificazione del la Punti max 10.0

| [ e e e I T |
— == [ E [ I | | ] |
COMMISSARIO 1 \SONSES—— _ _ _ |
— e N e s e et N MU S T + —— =
CONCORRENTI Somma] | B c D 3 F 5 Tot._| [ Coeff. | Punti
A[SOMOTER SRL 9 | A o [ 2 0 2 0 2 4 0 5 0 0 2 9 0,900 | 9,000
BICOSTRADE S.R.L i | T B 0 2 2 0 2 0 2 0 1 1 6 0,700 | 7,000
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DIM 10 i | I [ 2 0 2 0 2 0 2 0 7 1,000 | 10,000
D|BORGIS SRL 2 ] I A N — D 0 2 0 2 1 1 1 0,200 | 2,000
E|CAVIT SpA 1 | [ I E 0 2 0 2 0 0,100 | 1,000
FIMARIETTA Sl 3 Sl G I ([ R S S— [ F 0 2 1 0,300 | 3,000
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 4 | T | | I 3 0 0400 | 4,000
[ Max:| 10 — 1 __ 0 —= [
||||||L.||||_||||||. 1 =1 —/ 1 =1 21 L4 1|
= — | 1 [ | —F ] | i
COMMISSARIO 2; ARaMeMIRIESm—. | |
== ) | = Y | S = p —1 — 1
CONCORRENTI Somma] | B C D E F G Tot. Coeff. [ Punti
A|SOMOTER SRL 16 A 2 | o 5 | o 1 1 1 1 5 0 2 0 16 1,000_| 10,000
B|COSTRADE SR.L. 10 0 T B 4 | o 0 2 0 2 4 0 2 0 10 0,625 | 6,250
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 1 i ] | | [ 0 5 0 5 1 1 0 3 1 0063 | 0,625
D|BORGIS SRL 16 D 1 1 5 0 2 0 8 1,000 | 10,000
E|CAVIT SpA 16 | | E 5 0 2 0 7 1,000 | 10,000
F|MARIETTA Srl 1 i i | | | I 3 0 3 0 0063 | 0,625
GIMASSUCCO COSTRUZIONI SRL 5 1 | [ ] I i G 0 0,375 | 3750
] [ Max| 18 ] I I | ———— [
. *l-- | — ——— i o1 - = =1 1 1
| ] | |
— | = — 1 I — - | = 5 == —
COMMISSARIO 3: SHNENASESS " _ _
oozoozxim.zd Somma | B C D E F G Tot. Coeff. | Punti
A|SOMOTER SRL 18 A 4 [ o 3 0 2 0 1 1 4 0 4 0 18 1,000 | 10,000
B|COSTRADE S.R.L 2 T B 0 3 0 2 0 4 1 1 1 1 2 0111 | 1,111
C|AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 10 1 1T | [ 1 1 0 3 3 0 3 0 7 0,556 | 5556
D|BORGIS SRL 9 i i | D 0 2 3 0 3 0 6 0,500 | 5000
E|CAVIT SpA 18 | [ i T E 4 0 4 0 8 1,000 | 10,000
FIMARIETTA Sl 2 | ] | = i 3 0 3 1 0111 | 1,111
| G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 2 | [ [ [ G 0 011t [ 1,111
{ | Max:| 18 | | it _ T =
bt @ = | | L3 1 | [ 10 1] L1 —=1 —
| ; ] I L | I I
I ey e [ S| == - E— ! — .«Jﬁ|
— VE— s — e —— e p— — — — — " —— B B m——— —— " F— Il — | E— -
— — _— — W W| e = ! —_— _ e T ESS— — —
—  — [ — === |”T L | =1 = T 1 ) I =
MEDIA DELLE VALUTAZIONI DEI COMMISSARI - PUNTEGGIO ATTRIBUITO | | ] _
I L === - I | | = i | I | —
CONCORRENTI Media | Cosff. | _Punteggio Risultant “ [ _
A[SOMOTER SRL 14,333 | 1,000 10,000 1 | | | =i
B|COSTRADE S.R.L. 6,333 | 0,442 4,419 | | 1 [ | N
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 7,000 0,488 4,884 | | [ | | 1]
D|BORGIS SRL 9,000 | 0,628 6,279 | | | |
E[CAVIT SpA 11,667 | 0814 8,140 | | ] " | ] _
FIMARIETTA Sri 2,000 | 0,140 1,395 || I S 2= { L | 1
G[MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 4,000 | 0,279 2,791 | C | 1 *
| Max:| 14,333 [ i | I _




Criterio 3: criterio B.1 opere a verde

-Punti max 15.0

i | ) : I | { ! -
[ COMMISSARIO 1- S — o x’\ i [— ] . ]
S— _ — | L |
CONCORRENTI s B [ D E F 5 Tot. | [ Coefi. | Punti
AJSOMOTER SRL 5 A 1 1 o | 2 0 2 2 0 2 0 1 1 5 0833 | 12.500
B|COSTRADE SR.L. 4 B 2 | o 0 2 1 1 1 1 0 2 3 0,667 | 10000
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 4 _ N [ c 1 1 0 2 1 1 1 1 3 0,667 | 10,000
D|BORGIS SRL 5 i ] D 0 2 2 0 1 1 2 0833 | 12500
E|[CAVIT SpA 6 ) E 2 0 2 0 3 1,000 | 15,000
F|MARIETTA Sii 3 | | ] F 0 3 1 0,500 | 7.500
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 5 T , T G 0 0,833 | 12,500
[ Max| & _ m | [
—t = I I —— =1 [z - _ ]
— | I i | | -
COMMISSARIO 2: WG _
_ “ [ I ==0 : =
CONCORRENT] Somma 3 c D £ F G Tot. | [ Coeff. | Punti
A[SOMOTER SRL 12 A 4 0 . ) 1 1 2 0 2 0 2 0 12 1.000 | 15,000
B|COSTRADE SR, 0 ) B o | 2 0 2 0 2 0 2 0 2 0 0,000 | 0,000
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DIM__ 10 | . c 1 1 2 0 2 0 2 0 7 0,833 | 12500
D|BORGIS SRL 10 . D 2 0 2 0 2 0 6 0,833 | 12,500
E|CAVIT SpA 4 _ _ 3 1 1 1 1 2 0333 | 5000
F|MARIETTA Sri 3 L _ F 0 2 0 0250 | 3750
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 5 — . _ | I G 0 0,417 | 6250
| Max:| 12 1 T i t .
— Y T [ o] [ 3 1] | L 2 1] —1 — ]
| |
I I I 1
COMMISSARIO 3: enu . _ _ |
CONCORRENTI Somma il [ C D E F G Tot. | [ Coeff. | Punti
A[SOMOTER SRL 25 A 4 0 4 0 2 0 2 0 4 0 4 0 25 1,000 | 15,000
B|COSTRADE S.R.L. 3 B 1 1 0 4 0 3 1 1 1 1 3 0120 | 1,800
C|AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 3 I | c 0 4 0 3 1 1 1 1 2 0120 | 1,800
D[BORGIS SRL 18 ] D 2 0 4 0 4 p) 10 0,720 | 10,800
E[CAVIT SpA 14 i _ | E 4 0 4 0 8 0,560 | 8400
F|MARIETTA Sni 3 _ F 0 2 1 0120 | 1,800
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 3 — i 1 5 0 0,120 | 1,800
[ Max| 25 _ _ _ |
N I _ o1 /1 L8 | [&] [ 2] [ s 1] ===
1 | |
— : I ] [ _ | !
— _ ] | [ ) I ]
T Ei e (N | ] = L ! -
— — — —— || —_— —_— C— — _ —_— - . I ! T
, . i ] i = | =1 _ _ _
MEDIA DELLE VALUTAZION] DE} COMMISSARI - PUNTEGGIO ATTRIBUITO . | il ” |
—l | _ | ]
CONCORRENTI Media | Coeff. | Punteggio Risultante | | | |
A[SOMOTER SRL 14,000 | 1,000 15,000 | ! .
B|COSTRADE SR.L 2,333 | 0,167 2,500 [ _ i _ | c
C|AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLIGE SAS DIM 5,667 | 0,405 6,071 | | ] _
D|BORGIS SRL 11,000 | 0,786 11,786 | m | . _ |
E[CAVIT SpA 8,000 | 0571 8,571 _ _ i _ |
FMARIETTA Sri 3,000 | 0214 3,214 , | _—
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 4,333 | 0,310 4,643 _ ]
| Max| 14 [ I




Criterio 4: criterio B.2 viabilita

Punti max 20.0

COMMISSARIO 1: (NS |
|_ — — I T 4
CONCORRENT! Somma 3 [ D E F G Tot. Coeff. | Punti
A[SOMOTER SRL 6 A 2 0 1 1 2 0 0 2 1 1 1 1 6 0429 | 8571
B|COSTRADE S.R.L, 1 B 3 0 2 1 1 0 2 0 2 0 2 1 0,071 | 1,429
CIAUTOTRASPORT! ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 7 c 2 0 0 2 2 0 1 1 4 0,500 | 10,000
D|BORGIS SRL 1 | D 0 6 0 3 0 2 0 0071 | 1.429
E|CAVIT SpA 14 _ E 2 0 2 0 2 1,000 | 20,000
FIMARIETTA Srl 6 _ | F 0 3 1 0,429 | 8571
G|[MASSUCCO COSTRUZIONI mﬂ_. 7 — ) | G 0 0,500 | 10,000
Max:| 14 !
||||||_.|||||||-|..- [ | | — | I Lz 3§ =1 /1
— i e e I I == I I I = —
COMMISSARIO 2: RN | .
| i —— | .
CONCORRENT) Somma| B C D = F G Tot. Coeff. | Punti
A[SOMOTER SRL 19 A 3 | o 2 0 3 0 4 0 3 0 4 0 19 1,000 | 20,000
B|COSTRADE SR.L. 5 | | B 0 2 1 1 2 0 [ 2 2 0 5 0,263 | 5,263
C|AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SASDIM 14 — | _ [ 2 ) 3 0 1 1 3 0 9 0,579 | 11,579
D|BORGIS SRL 5 i D 2 0 0 2 2 0 4 0263 | 5263
E|CAVIT SpA 1 | i E 0 2 1 1 1 0053 | 1,053
FIMARIETTA Srl 7 1 1 I [ 3 0 2 0 0.368 | 7,358
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 3 i | G 0 0,158 | 3,158
L Max| 19 . . i
|._||||_.|||||||||_. | .| 2] == | O | 1 —=1 |
[ i i i I I
COMMISSARIO 3: GRS . . _ |
- — | I L I _ _ _ | i
CONCORRENT! Somma ._| B [+] D E F G Tot, Coeff, | Punti
A[SOMOTER SRL 25 A 5 | o 5 0 3 0 2 0 5 0 5 0 25 1,000 | 20,000
B|COSTRADE S.R.L. 3 [ B 1 1 0 4 0 4 1 1 1 1 3 0120 | 2400
C|AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DIM__ 3 ] C 0 4 0 4 1 1 1 1 2 0,120 | 2400
D|BORGIS SRL 17 D 1 1 4 0 4 0 9 0,680 | 13,600
E[CAVIT SpA 17 _ “ E 4 0 4 0 8 0,680 | 13600
F[MARIETTA Srl 3 I I I 3 0 2 1 0,120 | 2,400
GIMASSUCCO COSTRUZIONI SRL 3 [ | m i 5 0 0,120 | 2,400
| Max:| 25 [ [ | ! | |
e S N S S — [ | | | I ] 1 = | _
} - | : | 1 | L
| | 1 i _
| | | I S—
S e R ——— |||_ __ R == _ ==
: MEDIA DELLE VALUTAZIONI DEI COMMISSARI - PUNTEGGIO ATTRIBUITO — | | i _
CONCORRENTI Media | Coeff. [ | [ | |
A|SOMOTER SRL 16,667 | 1,000 | I | | =
B|COSTRADE S.R.L. 3,000 | 0,180 [ [ i [ =]
C|AUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DIM_7.000 | 0,420 | i | [ Y| Be——
D|BORGIS SRL 7,667 | 0,460 | | | _
E|CAVIT SpA 10,667 | 0.640 _ _ | |
FIMARIETTA Sl 5,333 | 0,320 i | 1
G|MASSUCCO COSTRUZIONT SRL 4,333 | 0,260 | 1 | [ -
| Max:| 16,667




Criterio §: criterio B.3 sistemazione idraulica

Punti max 20.0

|
S = | | { |
! + L . | _ -
| commissario NN ] i 1= Swwnes S | ] | -
| e - "
OOzoox_sz.: Somma B C D E F G Tot. Coeff. | Punti
A[SOMOTER SRL 7 A 111 2 0 2 0 0 2 2 0 2 0 7 0778 | 15556
B|COSTRADE S.R.L. 8 B 1 1 2 0 1 1 2 0 1 1 7 0889 | 17,778
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SASDIM & 1 1 ] c 2 0 1 1 1 1 2 0 5 0667 | 13333
D|BORGIS SRL 0 i D 0 2 0 2 0 3 0 0,000 | 0,000
E|CAVIT SpA 9 | _ 3 2 0 2 0 3 1,000 | 20,000
FIMARIETTA Srl 4 | [ 3 0 3 1 0444 | 8889
G|MASSUCCO COSTRUZIONT SRL 7 ] ] G 0 0,556 | 11.111
[ Max| 9 [ ) |
—_— | | L1 ] L1 Lo 1] | L3 1 L 7 1|
| | ]
— I —= — | . ! — N — | ! =]
| COMMISSARIO 2/ADAMANTE Vatastinn |
|_ 1 ] 1
CONCORRENT] Somma B C D 3 F G Tot. | | Cosff. | Punti
A[SOMOTER SRL 15 A 3 | o 3 0 3 0 2 0 3 0 1 1 15 1.000 | 20,000
B|COSTRADE S.R.L 3 | B 1 1 1 1 0 2 1 1 0 3 3 0,200 | 4000
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SASDIM 3 | | _ c 1 1 0 2 1 1 0 3 2 0,200 | 4.000
D|BORGIS SRL 3 ) I . ~ D 0 2 1 1 0 3 1 0,200 | 4000
E|CAVIT SpA 8 i . " [ ” E 2 0 0 2 2 0,533 | 10,667
FIMARIETTA $n 3 =l | [ F 0 3 0 0,200 | 4,000
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 15 . | 1 " G 0 1,000 | 20,000
[ Max;| 15 ] | | ! ! i ! .
| I I I . [0 [ | - | = | L 3 1 | T _ =
I ] | [ ! [ | _
i f COMMISSARIO 3 S ——— . I _ A [ _ T .
{ 1 i |
CONCORRENTI Somma i — B c D E F G Tot. | | Coeff. | Punti
A]SOMOTER SRL 12 A 2 1 o 2 0 2 0 2 0 2 [ 2 0 12 1,000 | 20,060
B|COSTRADE S.R.L 5 B 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 5 0417 | 8333
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SASDIM 5 [ 1 1 1 1 1 1 1 1 4 0,417 | 8333
D|BORGIS SRL 5 ] D 1 1 1 1 1 1 3 0417 | 8333
E|CAVIT SpA 5 _ “ E 1 1 1 1 2 0417 | 8333
F|MARIETTA Sl 5 F 0 3 1 0417 | 8333
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 5 . . 5 0 0417 | 8333
| [ Max:| 12 B | | | ! = ]
|#¥|||.||||l||||l||_[oq - =1 =31 =71 =3 1 | -
I H | | i | | !
- 1 === ——F | =i
— — — ——————— S e S s — i
|_||[l_|| : |T|||[I T " |
MEDIA DELLE VALUTAZION! DEI COMMISSARI - PUNTEGGIO ATTRIBUITO m I [ _ I I |
| 1 [ | = | i | I |
CONCORRENT] Media | Cooff. | Punteggio Risuitants _ _ _ _ I .
AJSOMOTER SRL 11,333 | 1,000 20,000 | | ] |
B|COSTRADE SR.L. 5,333 | 0471 9,412 . _ [ ] _ |
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZION VAL PELLICE SAS DIM_4,667 | 0,412 8,235 _ I .
D|BORGIS SRL 2,667 | 0,235 4,706 | [ |
E|CAVIT SpA 7,333 | 0647 12,941 _ _ _ _
F|MARIETTA Srl 4,000 | 0,353 7,059
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 9,000 | 0,794 15,882 _
[ Max:| 11,333 _ —=




Criterio 6: criterio B.4 ciclo di vita dell'opera

COMMISSARIO 1 iS——

‘Punti max 10.0

I I |
CONCORRENTI Somma " L B c D E F G Tot. Coeff, | Punti
A[SOMOTER SRL 27 A 1 11 0 2 2 0 1 1 1 1 2 0 27 0818 | 8182
B|COSTRADE S.R.L. 24 T B 0 3 1 1 0 2 1 1 0 2 20 0727 | 7,273
ClAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZION! VAL PELLICE SAS DIM 33 | | c 3 0 1 1 1 1 2 0 22 1,000 | 10,000
DJ/BORGIS SRL 23 | T _ D 0 2 1 1 1 1 12 0697 | 6,970
E|CAVIT SpA 31 | N . 3 1 1 2 0 10 0939 | 9394
F|MARIETTA Sri 2 I | - F 0 2 4 0788 | 7,879
G|MASSUCCO COSTRUZIGNI mﬂ. 26 I | = _ | ! G 0 0788 | 7,879
Max;| 33 | | il
R S (S R " T| —] | | [ ] =] [Z2] | m =
= _ ||..\.|.|.[__I|| — — === == | | B
COMMISSARIO ZN Ny, . _ _ .
CONCORRENTI Somma _ | B C D E F G Tot. Coeff. | Punti
A|SOMOTER SRL 18 | A 3 T o 1 1 1 1 3 0 5 0 5 0 18 1,000 | 10,000
B|COSTRADE S.R.L 7 - B 0 3 0 3 1 1 3 0 3 0 7 0389 | 3889
CIAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DI 18 _ c 1 1 3 0 5 0 5 o 14 1.000 | 10,000
DIBORGIS SRL 18 7 D 3 0 5 0 5 0 13 1,000 | 10,000
E[CAVIT SpA_ 7 | I E 3 0 3 0 6 0389 | 3889
F|MARIETTA Srl 0 If ) | F 0 2 0 0,000 | 0000
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 2 | | _ G 0 0111 | 1,111
L Max| 18 R R Y N | "
— = [ == [ ] I==1 — | | == __ _
| ! | / i : | | Il b [
= . e
COMMISSARIO 3 eSS | ! _
nOZOOxxWE._ Somma [ B [+] D E F G Tot. Coeff. | Punti
A|SOMOTER SRL 10 A 2 | o 2 0 1 1 1 1 2 0 2 i 10 1,000 | 10,000
B|COSTRADE S.R.L, 3 — B 1 1 0 2 0 2 1 1 1 1 3 0300 | 3,000
ClAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SASDIM 3 T [ 0 2 0 2 1 1 1 1 2 0,300 | 3000
D|BORGIS SRL 10 | | 1 D 1 1 2 0 2 0 5 1,000 | 10,000
E|CAVIT SpA 10 ] ] _ 3 2 0 2 [ 4 1,000 | 10,000
F|MARIETTA Sri 3 T i 3 0 2 1 0,300 | 3000
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 3 — | = I— m G 0 0,300 | 3,000
Max:| 10 |
i .||||r_|||.| i S (S I A A | — 1 ] == ___ |
l—w I | | 1! 3 | { |
T T r——t———r——— R B L
_ _ _ I | | [ f 5
—— —_— — [ L||||||. — . — + —
1 b _ B + | | . ' | t
e G s S [N S S e e / | B | S N E A N —
|_|||l|||L||_|1_H|||H| [ e _ —]
_ MEDIA DELLE VALUTAZIONI DEI COMMISSARI - PUNTEGGIO ATTRIBUITO i I “ ] ] _
CONCORRENT! Media | Coeff. | _Punteggio Risultante ] | ] _
A[SOMOTER SRL 18,333 | 1,000 10,000 — i | | . ] _
B[COSTRADE S.R.L. 11,333 | 0,618 6,182 | - [ | | _
CAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZIONI VAL PELLICE SAS DIM| 18,000 | 0,962 9,818 _ ] i _ i
D|BORGIS SRL 17,000 | 0927 9,273 | _ “ _
E[CAVIT SpA 16,000 | 0,873 8,727 | _ . _ m _ |
F|MARIETTA Sri 9.667 | 0527 5,273 | | .
G|MASSUCCO COSTRUZIONI SRL 10,333 | 0,564 5,636 = | _ —
I Max:[ 18,333 [ . . m _ L




RIEPILOGO PUNTEGGI - TECNICA

x_w>.wwo SUL PREZZO

| L | PUNTEGGIO FINALE
- — =
Criterlo 1 | Criterio 2 | Criterio 3 | Criterio 4 | Criterio 5 Criterio 6 Totale % ribasso [Coefficlents] PUNTI Punt! Totall
1 |SOMOTER SRL A=| 5,000 10,000 15,000 20,000 20,000 10,000 80,000 0,000 #DIV/O! #DIV/O! #DIVIO]
2 [COSTRADE S.R.L. B=| 1,545 4,419 2,500 3,600 9412 6,182 27,658 0,000 #DIV/O! #DIVIO! #DIVio!
3 JAUTOTRASPORTI ED ESCAVAZION] VAL PELLICE SAS DI M G= 0,727 4,884 6,071 8,400 8,235 9,818 38,136 0,000 #DIV/O! #DIv/ot #DIV/o!
4 |BORGIS SRL D=| 2364 6,279 11,786 9,200 4,706 9.273 43,607 0,000 #DIV/O! #DIV/O! #DIV/0!
5 [CAVIT SpA =| 3,909 8,140 8,571 12,800 12,941 8,727 55,089 0,000 #DIV/0! #DIvio! #DIV/0!
6 [MARIETTA Srl F=| 1,182 1,385 3,214 6,400 7,059 5.273 24,523 0,000 #DIV/O! #DIV/o| #DIV/0!
7_|[MASSUCCO COSTRUZIONI SRL G=| 1,636 2,791 4,643 5,200 15,882 5,636 35,789 0,000 #DIV/O! #DIV/0] #DIV/o!




